México, D.F., 20 de noviembre de 2013.

Version estenogréafica de la Sesién Publica del Pleno del Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos, llevada a
cabo en la Sala de Plenos de este mismo Instituto.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddén: Buenas tardes.
Siendo las 13 horas con cuatro minutos, del miércoles 20 de noviembre de
2013, damos inicio a la sesidn de este Pleno.

El orden en que presentaremos nuestros proyectos, es el siguiente: en
primer lugar, los que presenta mi propia ponencia; en segundo, los que
presenta la ponencia del Comisionado Angel Trinidad; en tercero, los que
presenta la Comisionada Sigrid Arzt; en cuarto los que presenta la
Comisionada Jaqueline Peschard, y en quinto los que presenta la
Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén.

Quiero comentarles que este orden se determina en un sorteo que se hace
en una sesion previa, -sacamos unas fichas, unas pelotitas donde estan
los nombres-, y en cada sesion se va determinando el orden en que cada
uno de los Comisionados presentara sus asuntos.

Hoy nos visitan los alumnos y profesores de la Licenciatura en Politicas
Pulblicas de la Universidad Autébnoma de Sinaloa, que estan participando
en un Taller sobre qué es el IFAI, y qué es el derecho de acceso a la
informacion. Les doy la mas cordial bienvenida a los amigos de Sinaloa.
Bienvenidos.

Sefnor Secretario de Proteccion de Datos, le pregunto a usted cuantos
asuntos se resolveran en esta sesion.

Secretario de Proteccion de Datos Alfonso Ofate Laborde: Para el dia
de hoy tenemos listados un total de 33 asuntos de los cuales, 21
corresponden a recursos de fondo y 12 a recursos de forma.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Solicito a usted, dé
lectura a estos recursos.

Secretario de Proteccion de Datos Alfonso Ofate Laborde: Conforme
a su instruccion, Comisionado Presidente, la ponencia a su cargo presenta
un solo asunto que se identifica con el numero 1167/13, y fue interpuesto
en contra del Instituto Mexicano del Seguro Social.



El Comisionado Angel Trinidad Zaldivar, por su parte, ha listado para esta
sesién los siguientes recursos de revision de fondo que no habran de ser
discutidos: el 1185, el 1180, el 1175, todos ellos en contra del Instituto
Mexicano del Seguro Social y todos ellos del presente afio.

El 1145, enderezado en contra de la Procuraduria General de la
Republica, y finalmente el 1105/13, interpuesto en contra de la Secretaria
de Relaciones Exteriores.

Por lo que hace a la Comisionada Sigrid Arzt Colunga, ella ha listado para
la sesion del dia de hoy los siguientes asuntos: el 1071, el 1091, el 1096,
en contra del Instituto Mexicano del Seguro Social, correspondientes al
afo en curso.

El 1101/13, interpuesto en contra del mismo Instituto, pero éste cuenta con
los votos particulares de los comisionados Maria Elena Pérez-Jaén
Zermefio y Gerardo Laveaga por confirmar con instruccion.

Finalmente los que voy a identificar por nimero, todos ellos en contra del
Instituto Mexicano del Seguro Social; el 1111/13, el 1126, el 1131, el 1146
y el 1156, todos ellos del presente afio.

La Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal ha listado cuatro asuntos,
los cuatro en contra del Instituto Mexicano del Seguro Social y que se
identifican con los niumeros 1204, 1199, 1194 y 1189, todos del presente
afno.

Finalmente la Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermefio somete a
consideracion del Pleno en su sesion del dia de hoy, dos asuntos en
contra del Instituto Mexicano del Seguro Social, el 1223 y el 1203, ambos
del presente afio.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendoén: Gracias, sefior
Secretario.

Estan a su consideracion estos recursos.
Comisionada Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.
Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.

Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermeio: De acuerdo.



Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddén: Yo estoy también
de acuerdo.

Y pasamos ahora a los recursos en materia de acceso a la informacion.
Pregunto a la sefiora Secretaria cuantos asuntos se resolveran en esta
sesion.

Secretaria de Acceso a la Informacién Cecilia del Carmen Azuara
Arai: Se resolveran 66 asuntos de fondo y 86 de forma, lo que hace un
total de 152 asuntos.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendodn: Gracias, sefiora
Secretaria.

Comenzamos con los proyectos de mi ponencia si es usted tan gentil.

Secretaria de Acceso a la Informacidén Cecilia del Carmen Azuara
Arai: Gracias, Comisionado.

El Comisionado Gerardo Laveaga somete a su consideracion los
siguientes recursos en materia de acceso a la informacion, todos
corresponden al 2013 y ninguno de los que mencionaré sera discutido en
esta sesion; el 4332 en contra del Servicio de Administracion Tributaria, el
4436 en contra de la Secretaria de la Funcién Publica, éste con una
excusa para votar de la Comisionada Sigrid Arzt; el 4437 en contra de la
Secretaria de la Funcion Publica, con una excusa de la Comisionada
Jacqueline Peschard para votarlo; el 4572 en contra de la Presidencia de
la Republica con el voto particular de la Comisionada Jacqueline Peschard,
por la forma en que fue desahogado el asunto; el 4582 en contra de la
Secretaria de Educacion Publica; el 4602 en contra de la Secretaria de
Educacion Publica; el 4637 en contra de la Secretaria de la Funcion
Pulblica; el 4657 en contra de la Secretaria de Educacion Puablica; y el 4757
en contra del Instituto Nacional de Salud Publica.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendoén: Estan a su
consideracion estos recursos.

Comisionada Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.



Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermefio: De acuerdo.
Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.
Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddén: Gracias.

Voy a presentar dos recursos, seran los que discutamos en esta sesion de
esta tarde para que cada uno de los comisionados exprese sus puntos de
vista, en qué estan de acuerdo, en qué no estan de acuerdo. Eso también
lo elegimos, son muchos asuntos los que votamos o los que estamos
votando, pero solamente se eligen dos que pueden ser representativos.

Voy a presentar primero el 3427 que se interpuso contra la Procuraduria
General de la Republica.

Se solicitd a la PGR con relacion a la informacion publicada en un boletin
de prensa, el numero 65 de la SEGOB, cuatro contenidos de informacion;
quiere saber el solicitante:

Primero, nimero de averiguacion previa donde esta radicada, nombre del
agente del Ministerio Publico, fecha de los hechos y delitos por el que se
detuvo a cada una de las personas gue se indican como detenidas.

Segundo, de estas personas cuantas obtuvieron su libertad y cuantas
estan detenidazas por averiguacion previa.

Tercero, copia del informe remitido, ya sea por las delegaciones de la PGR
0 por las procuradurias estatales correspondientes.

Cuarto, nombre y cargo de los funcionarios que perdieron la vida, asi como
la fecha en que fueron notificados sus familiares.

En respuesta, la Procuraduria General de la Republica, a través de su
Oficialia Mayor, indicO que hasta el 15 de abril de 2013 el personal
sustantivo que ha muerto durante el afio es de 29 servidores publicos.

Por lo que el sujeto obligado remitid una tabla desagregada por el codigo
de plaza, cargo y numero de fallecidos en la dependencia.

Por su parte la Coordinacion de Planeacion, Desarrollo e Innovacion
Institucional, la Subprocuraduria de Control Regional, Procedimientos
Penales y Amparo, a la Subprocuraduria Especializada en Investigaciones
de Delitos Federales, al Centro Nacional de Planeacion, Analisis e
Informacién para el Combate a la Delincuencia, el CENAPI, y la



Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delincuencia
Organizada, la SEIDO; indicaron no contar con la informacion de
referencia en razon de su falta de atribuciones al respecto. Ese boletin lo
mand6 SEGOB, nosotros no tenemos nada que decir, dice PGR.

El recurso, en lo particular, naturalmente, se inconformo, adujo que la
dependencia evitd darle respuesta a su solicitud de informacién, por lo que
reiterd su requerimiento.

En alegatos frente al recurso que se presento, la PGR reiterd a través de la
Subprocuraduria de Control Regional, Procedimientos Penales y Amparo,
la Subprocuraduria Especializada en Investigaciones de Delitos Federales
y la SEIDO, que no contaban con la informacion requerida en virtud de su
falta de atribuciones sobre la materia.

Por su parte el CENAPI apunt6 que Unicamente tenian conocimiento de los
957 sujetos mencionados en el boletin 65 de SEGOB; fueron presentados
ante autoridad ministerial por delitos contra la salud y con hechos.

En tal virtud, sefialé que no concentra informaciéon alguna en sus bases de
datos que dé atencion a la solicitud de acceso.

El IFAI hizo un requerimiento de informacién a la PGR, nosotros le
preguntamos a la PGR:

Primero, de qué forma remitio la SEGOB los datos que fueron publicados
en el boletin de prensa 65, cobmo se enter6 SEGOB de esto o como lo
mando a la PGR SEBOG.

Dos, cuéales son los documentos fuente que sirvieron de base para
soportar los datos que fueron publicados en dicho boletin.

Tres, si se cuenta dentro de sus archivos con informes que le hayan sido
remitidos a la PGR, ya sea por sus delegaciones o por las procuradurias
generales de justicias en las entidades federativas que contengan
informacion relacionada con los datos publicados por SEGOB.

Cuatro, si cuenta con alguna expresion documental en la que se pueda
advertir la fecha en la que los familiares de los funcionarios fallecidos
hayan sido notificados de tal deceso.

Siguiente, si la PGR, y ultima, si la PGR da seguimiento a los delitos a los
gue hace alusion el boletin de prensa publicado por la SEGOB, y de ser el



caso, que nos indique, que nos indicara si este seguimiento se
resguardaria en algun documento o control estadistico.

En respuesta a estas preguntas que le hicimos, a este RIA, la PGR reitero
a través de la SEIDO y de la Subprocuraduria de Control Regional,
Procedimientos Penales y Amparo, que no poseen la informacion de
referencia dentro de sus archivos, y precisaron que la unidad
administrativa responsable para emitir un pronunciamiento al respecto es
el SENAPI.

Al respecto, es importante mencionar que ésta Ultima no se pronuncio
sobre el RIA, sobre las preguntas que le hicimos concretamente a la PGR.

Cuales fueron los elementos que analizé mi ponencia, y que yo someteré a
este Pleno.

Respecto a los puntos 1, 2 y 3, el IFAI advirtio del andlisis normativo que
existen diversas unidades administrativas competentes para conocer la
solicitud, tal y como la Subprocuraduria de Control Regional,
Procedimientos Penales y Amparo; Direccion General de Control de
Averiguaciones Previas; SEIDO; Unidad Especializada en Investigacion de
Delitos contra la Salud; Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delitos Federales y, SENAPI.

Adicionalmente, se advirtido que las expresiones documentales que podrian
atender el contenido 2, serian los no ejercicios de la accion penal, o bien
las sentencias absolutorias que al efecto se hayan dictado.

Al respecto se coligio que se da procedente a la entrega de una version
publica de la resolucion del no ejercicio de la accidn penal, en los casos en
gue haya transcurrido un plazo igual al de prescripcion de los delitos de
gue se trate sin que pueda ser menor de tres ni mayor de 12 afios, asi
como de las sentencias absolutorias.

Respecto al contenido 4, se advirtio que en el boletin 65 publicado por la
SEGOB, se apunt6 que durante el periodo del 1° al 31 de marzo de 2013,
escisieron 40 servidores publicos caidos en el cumplimiento de su deber.
Con ello, de las constancias que obran en autos, se advirti6 que la PGR
proporcioné informacién sobre los funcionarios fallecidos en su
dependencia, desagregada por el Codigo de Plaza y el cargo de servidor
publico por el periodo del 1° de enero al 15 de abril de 2013.

Por tanto, se coligié que dichos datos no corresponden con el periodo
solicitado, y que los mismos no atienden el contenido 4 en la solicitud de



informacion, puesto que en éste se requirié el dato de los 40 funcionarios
fallecidos en su deber a nivel federal.

En cuanto a la fecha de notificacion de los familiares, se advirtié que existe
la posibilidad de que la Direccion General de Recursos Humanos y
Organizacion, en razon de sus atribuciones, cuente dentro de sus archivos
con algun documento en donde se plasme la notificacion que la PGR
hubiera transmitido a los familiares de los funcionarios fallecidos
considerando lo establecido en la fraccion Ill, del articulo 3° de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Con este andlisis, qué le quiero proponer a mis colegas de este Pleno.

Primero, que revoquemos los puntos 1, 2 y 3, y en caso de que la
informacion revele datos que obre en una investigacion previa, €stos
estarian reservados por la fraccion lll, del articulo 14 de la Ley, salvo el
namero de averiguacion previa y el nombre de los agentes de Ministerios
Publicos con excepcion de aquellos, de las unidades especializadas
adscritas a la SEIDO.

Y dos, revocar la respuesta del punto 4, e instruir para que efectie la
busqueda, la PGR, de la informacién solicitada en todas las unidades
administrativas competentes —las que ya mencionamos-, tomando en
consideracion la informacion sefiala en el boletin 65. Sobre este ultimo
punto, se da la opcion de declarar la inexistencia respecto de la fecha de
notificacion de las muertes de funcionarios a los familiares.

Estd a su consideracion este proyecto y pido que tome la palabra la
Comisionada Sigrid Arzt.

Comisionada Sigrid Arzt Colunga: Gracias, Comisionado Presidente.

Si, yo quiero externar aqui mi disiento en relacion a los contenidos de
informacion en el numeral 1, y esto es en relacion a la propuesta que usted
el dia de hoy nos presenta, primero que nada para que se divulgue el
namero de la averiguacion previa y como lo he externado en otros votos
disidentes, particularmente en el 3891/13, en el 3215/13, en el 1656/12,
considero que solamente se puede entregar el nUmero de la averiguacion
previa en el caso que la propia PGR a través de un boletin oficial o alguna
otra documental hubiese ya hecho publico el nimero de la averiguacion
previa. En ese sentido externo un voto disidente.

En ese mismo contenido de informacién usted sefala que se den los
nombres de os ministerios publicos con excepcion de aquellos que estan



en funciones en la Subprocuraduria Especializada de Investigacion de
Delincuencia Organizada. Como lo he externado en otras ocasiones a mi
parecer los ministerios publicos son funcionarios que hacen tareas de
naturaleza sustantiva que requieren el sigilo de no ser identificados para
poder llevar a cabo su investigacion, y este es un criterio que yo he
sostenido sin distinguir a qué area de adscripcidon se encuentra el
Ministerio Publico a reserva de que el nombre del Ministerio Publico no
esté en una fuente oficial de manera hecho publico. Y asi sostengo mis
precedentes y mis votos disidentes, el 2132/13 y el 1670/13 por seialar
algunos.

Gracias, Presidente.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: En lo demas
estaria usted de acuerdo.

Comisionada Sigrid Arzt Colunga: En lo demas estoy de acuerdo.
Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddén: Gracias.
Comisionado Trinidad.

Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: Yo estoy de acuerdo con el
sentido del proyecto salvo la reserva que se hace de los nombres por 13-1,
considero que esto no es procedente, que so6lo se deberia de clasificar en
Su caso por 13-4.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendoén: Gracias,
Comisionado.

Comisionada Peschard.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: Yo estoy de acuerdo con
el sentido de la resolucién, creo que es muy importante saber cual es el
namero de las averiguaciones previas en virtud de que el niumero se
registra en un sistema que lleva la propia PGR y esto implica que de
ninguna manera se tiene que tocar el expediente de la averiguacion previa,
gue es lo que la propia Ley de Transparencia nos obliga a no tocar, a no
dar a conocer porque es un procedimiento de indagatoria que si se diera a
conocer podria o alertar a las personas que estan siendo investigadas o
prejuzgar sobre la inocencia de alguno de ellos. Pero el nimero de la
averiguacion previa de ninguna manera afectaria la indagatoria de la
investigacion que hace la PGR, por lo que estoy de acuerdo.



También estoy de acuerdo en que se den los nombres del Ministerio
Plblico en virtud de que efectivamente llevan a cabo una funcion
sustantiva de investigacion, pero salvo los que tienen que ver con delitos
imputados al crimen organizado, es decir, los que estan adscritos a la
Subsecretaria de Investigacion de Delitos del Crimen Organizado, es que
si considero también que se deberian de dar a conocer esos nombres.

Por lo que estoy de acuerdo con el sentido de la resolucion.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendoén: Gracias,
Comisionada.

Comisionada Pérez-Jaén.

Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermefio: Yo no tendria nada
mas qué agregar y suscribir, ya lo he manifestado, estoy en los términos
en que se presenta el proyecto de resolucion, incluyendo las causales del
13-1y 13-4.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Gracias. Yo solo
guiero precisar algo.

Yo en muchas ocasiones, cierro el nimero de averiguacion previa, pero
considero absolutamente con la Comisionada Peschard y disiento con la
Comisionada Arzt. En este caso concreto, creo que es un elemento que
puede ser aprovechado.

En el segundo punto, yo también quiero, Secretaria, le ruego notarlo ir en
el mismo sentido que el Comisionado Angel Trinidad, porque yo lo hice
como la mayoria lo ha puesto, por 13-1 y 13-4. Sin embargo, yo no creo
gue esto lastime la seguridad publica o la seguridad nacional.

Si creo que puede lastimar o poner en peligro la vida o la integridad de
alguna de estas personas.

En ese sentido me sumaria al voto del Comisionado Trinidad.

Haciendo esta precision, le pregunto a usted, sefiora Secretaria, cual seria
el resultado final.

Secretaria de Acceso a la Informacion Cecilia del Carmen Azuara
Arai: La resolucion quedaria aprobada por mayoria, con el voto disidente
de la Comisionada Sigrid Arzt por divulgarse el nUmero de la averiguacion
previa, asi como el nombre de los ministerios publicos. Y el voto particular



de los comisionados Angel Trinidad y Gerardo Laveaga por clasificar
informacion con fundamento en el Articulo 13, fraccion | de la ley, pues
consideran que Unicamente debe sustentarse en el Articulo 14, fraccién IV.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: Gracias, sefiora
Secretaria.

Voy a leer el segundo proyecto, que es ademas el ultimo de la tarde, no se
le dan otros recursos, no se someteran otros recursos, pero sometere el
segundo y ultimo de esta tarde, que es el 4592, interpuesto contra el
Instituto Politécnico Nacional.

La recurrente solicitd al Instituto Politécnico Nacional, el IPN, los
documentos que avalaron la candidatura de Dora Maria Martinez Palacios
para ocupar la direccion de la Escuela Superior de Ingenieria Textil, la
ESIT.

Asi mismo, le pidié al Instituto Politécnico Nacional que la Secretaria de
Investigacion de Postgrado avalara la constancia de estudios de Dora
Maria Martinez Palacios. Y queria saber también por qué si hubo
candidatos que cumplian los requisitos para ocupar la direccion de la ESIT
se eligi6 con 13 votos a la ingeniera Dora Maria Martinez Palacios,
sugiriendo que el proceso habia estado manipulado.

En respuesta, el Instituto Politécnico Nacional remiti6 un documento por
medio del cual el Decano de la ESIT envio a la Secretaria General los
siguientes documentos:

Primero, el acta de la Décima Primera Sesion Extraordinaria del Consejo
Consultivo Escolar, ciclo 2012-2013 del 9 de septiembre de 2013 y sus
continuaciones del 11 y 17 de septiembre del 2013.

Segundo, la lista de asistencia de las sesiones extraordinarias del Consejo
Consultivo Escolar, ciclo 2012-2013 del 9, 11 y 17 de septiembre de 2013.

Tercero, el oficio mil 746 del 26 de septiembre de 2013, por el que Decano
de la ESIT envio a la Secretaria Académica del IPN los curriculum de las
personas que integraron la terna para ocupar la direccion de la ESIT.

Cuarto, los curriculum de las personas que integraron la terna para ocupar
la direccion de la ESIT.

Cabe sefalar que los documentos enlistados, en estos cuatro rubros, no
fueron adjuntados a la respuesta del Instituto Politécnico Nacional.



Simplemente se manda un documento donde dice, “te voy a mandar todo
esto, pero no lo manda”.

En el recurso, la recurrente interpuso un recurso, bueno, la recurrente
interpuso un recurso de revision inconformandose porque el Instituto
Politécnico no adjunté a su respuesta los documentos que en su momento,
el Decano de la ESIT envi6 a la Secretaria General con motivo del proceso
de eleccion del nuevo director de la ESIT.

En alegatos, el IPN modificO su respuesta y remitié anicamente al IFAI, la
documentacion que el Decano del IPN envio a la Secretaria General.

Respecto del curriculum de Dora Maria Martinez Palacios, testd su estado
civil, su edad, el lugar de nacimiento y la fecha de nacimiento.

¢,Qué analizamos nosotros? y bueno, ¢cual es la resolucion que yo
propongo a mis colegas de este Pleno? Primero, que sobreseamos lo
relativo a la solicitud de que la Secretaria de Investigacion de Postgrado
avalara la constancia de estudios de Dora Maria Martinez Palacios. Eso no
es tema de nosotros. No le podemos pedir a la Secretaria que avale un
documento, eso es una labor administrativa ajena al IFAI.

Asi como sobreseemos también la consulta que hace de por qué, si hubo
candidatos que cumplian los requisitos para ocupar la Direccion de la
ESIT, se eligido con 13 votos a la ingeniera Dora Maria Martinez Palacios.
No podemos pedir una consulta. No es tema tampoco del IFAI. Estoy
proponiendo que se sobresea, sugiriendo, o sea, en la consulta que
hacian, que el proceso estaba manipulado.

Lo anterior, en virtud de que una vez admitido el presente medio de
impugnacion se actualizo una causal de improcedencia, esto es, que se
recurrid una resolucion que no corresponde a una solicitud de acceso a la
informacion publica en los términos de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica.

Por otro lado, propongo modificar la respuesta del Instituto Politécnico
Nacional respecto de los documentos que se enviaron al IFAI, pero que no
se notificaron al recurrente, no se entregaron al recurrente; y
adicionalmente, respecto de la publicidad de los documentos, se sefialo
gue debian entregarse conforme al siguiente criterio.

De la version publica del acta de la Décimo primera Sesion Extraordinaria
del Consejo Consultivo Escolar ciclo 2012-2013, del 9 de septiembre de



2013, y sus continuaciones del 11 y 17 de septiembre de 2013, en el que
se testa el nombre de los participantes no ganadores al puesto de Director
del ESIT, asi como el de los alumnos representantes de la carrera de
Ingenieria Industrial de dicha Escuela, lo anterior con fundamento en la
fraccion I, del articulo 18 de la Ley Federal de Transparencia.

En relacion con los nombres y firmas de los alumnos, propongo que se
testen toda vez que no son servidores publicos.

Segundo. La versién publica de la lista de asistencia a las sesiones
extraordinarias del Consejo Consultivo Escolar ciclo 2012-2013 del 9, 11y
17 de septiembre de 2013, en la que se testen los nombres y firmas de los
alumnos representantes de la carrera de Ingenieria Industrial de la ESIT.

Tercero. La version publica del oficio, o sea se modifica, del oficio 1746 del
26 de septiembre de 2013, por el que el Decano de la ESIT envi6 a la
Secretaria Académica del Politécnico, los curriculums de las personas que
integraron la terna para ocupar la Direccion de la ESIT, en el que se testa
el nombre de los participantes no ganadores al puesto de Direccion de
dicha Escuela.

Y cuarto y ultima. La version publica del curriculum de Dora Maria
Martinez Palacios, en el que se testa su estado civil, su edad, el lugar de
nacimiento y la fecha de nacimiento.

Le decimos al Politécnico: “Esto que ya nos mandate a nosotros
entrégaselo al recurrente con estas caracteristicas”. Es lo que yo someto a
su consideracion.

Y doy la palabra a la Comisionada Jacqueline Peschard.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

Bueno, yo pedi que se listara este asunto porque creo que se refiere a un
tema de cdmo se elige a un director de una escuela dentro del Politécnico
Nacional y creo que es del mayor interés publico el saber si se siguen los
procedimientos que estan establecidos en los propios estatutos o en la
regulacion que tiene el Instituto Politécnico Nacional.

Quiero decir que yo estoy de acuerdo con basicamente lo que resuelve el
Comisionado que nos presenta el proyecto sobre la version publica de la
sesion extraordinaria del Consejo Consultivo Escolar de 2012-2013, del 9
de septiembre de 2013, y las continuaciones que hubo el 11 y el 17 de



septiembre del mismo afio, pero €l dice que se teste el nombre de los
participantes no ganadores a la direccién de la escuela, y los alumnos
representantes de la carrera de Ingenieria Industrial de dicha escuela.

Yo estoy de acuerdo con que no se dé el nombre de los candidatos que no
fueron elegidos para la direccidon de la escuela porque no habria necesidad
de dar esos nombres porque no agrega nada, es decir, lo importante es
saber si el candidato ganador reunia todos los requisitos y paso por todos
los procedimientos que estan establecidos en las normas.

Sin embargo, los alumnos representantes de la carrera de ingenieria estan
en el Consejo Consultivo Escolar en calidad de representantes del
alumnado, pero ahi estan ejerciendo una labor de autoridad porque ese
Consejo Consultivo decide quiénes van a ser los candidatos que pueden
entrar a una suerte de concurso para ser nombrados directores de la
escuela.

Es decir, creo que los nombres de los estudiantes, dice el Comisionado
Laveaga en su proyecto, no se deben de dar porque no son servidores
publicos a diferencia de los maestros, pero aun cuando no son servidores
publicos en el seno de ese consejo tienen una funcién de autoridad puesto
qgue ellos van a votar a favor de quiénes se conformard la propuesta, la
terna de la que finalmente surgird un director para la escuela, en este caso
la directora.

Entonces, mi propuesta es o yo voy porque si se den los nombres de los
estudiantes, porque aqui en este caso en especifico si fueran solamente
estudiantes de esa escuela no tendria por qué darse el nombre porque no
tiene ninguna funcidon de autoridad; aqui si la tienen y por eso considero
gue los nombres deben ser publicos.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendén: Gracias.
Comisionada, en lo demas estaria usted de acuerdo.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: En lo demas estoy de
acuerdo.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: Yo hago una
reflexion simplemente para mis colegas del pleno. Yo estoy proponiendo
esto pero no tendria inconveniente, desde luego, en pedir que se revelaran
los nombres.

Mi criterio es el que hemos seguido en este pleno en otras ocasiones, por
ejemplo, con los dictaminadores de CONACYT, cuando a un investigador



se le va a dar un nuevo nivel, en varias ocasiones nosotros hemos pedido
gue se testen los nombres de los dictaminadores. En algunos concursos
qgue el propio CONACYT, nosotros hemos considerado que al no ser
servidores publicos se testen.

Esa fue mi reflexion, simplemente lo comento en voz alta.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: Es que tengo una
observacion.

En el caso de quienes son dictaminadores en el CONACYT se conoce cual
es el conjunto de dictaminadores de cada una de las areas de
especialidad. En CONACYT se sabe quiénes son los 15 dictaminadores
del area de ciencias sociales, los 14 dictaminadores del area, se conocen
los nombres de quienes dictaminan.

Entonces ese si no es un asunto que pueda ser comparable a este caso, y
se conocen justamente, ¢por qué? Porque todo mundo debe de saber
guiénes son los que lo van a evaluar a uno.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendoén: Gracias,
Comisionada.

Tiene la palabra el Comisionado Trinidad.

Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: Yo estaria de acuerdo con los
planteamientos hechos por la Comisionada Jacqueline Peschard, en el
sentido de que deben de darse a conocer los nombres, por las mismas
razones que acaba ella de expresar, que se me hacen validas en ese
sentido.

Estaria de acuerdo con todo lo demas del proyecto, salvo con esta
situacion.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Comisionada Arzt.

Comisionada Sigrid Arzt Colunga: Yo estoy con el sentido del proyecto a
partir de esta reflexion que nos comparte la Comisionada Peschard.

También me parece importante, la Comisionada Peschard, hacia el
sefalamiento de que estariamos de acuerdo en que no se dé el nombre de
aquellos que perdieron. Sin embargo, el Instituto Politécnico Nacional dio
los nombres.



Y en este sentido lo que también nos propone el Comisionado Laveaga es
qgue instemos al Instituto Politécnico Nacional, para que en futuras
ocasiones no esté dando nombres de perdedores.

Nosotros hemos protegido los nombres de quienes aun participando en un
concurso, si no son beneficiados con ese nombramiento, esos nombres no
se divulguen. En esta ocasion simplemente queda en un llamado para que
sea mucho mas cuidadoso en futuras ocasiones y no revele informacion
gue estaria sujeta a la reserva de la confidencialidad.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: ¢Su propuesta
seria retirar de la lista?

Comisionada Sigrid Arzt Colunga: No, nada mas sefalarlo a raiz del
comentario que hizo la Comisionada Peschard.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Comisionada
Pérez-Jaen.

Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermefio: Yo voy con el sentido
del proyecto y ademas me sumo a la propuesta de la Comisionada
Peschard, en el sentido de que se den a conocer los nombres de los
estudiantes. Y si bien se advierte que no son servidores publicos, el tema
es que ellos eligieron,

Es otra circunstancia, por lo que advierto es que si estan actuando como
representantes.

Por lo cual entonces creo que si deberian de darse a conocer estos
nombres.

También coincido con lo que se sefiala la Comisionada Sigrid Arzt en el
sentido de los perdedores, y para todos los alumnos, me imagino que son
alumnos, estan muy joévenes, y maestros que nos acompafan el dia de
hoy en esta sesion, ojala que vinieran todos los miércoles, nos sentimos
muy acompafiados.

Precisamente en ese sentido, nosotros, el criterio de este Pleno ha sido
proteger los nombres de aquellas personas que en un concurso, y me
refiero también a servidores publicos, en algn concurso no hayan sido
beneficiados, por lo cual se protege el nombre y solamente se da a
conocer el nombre de los ganadores. Para que sepan.



Y en ese sentido también, son estudiantes los que participan pero, estan
ejerciendo una funcion de, en ese sentido, de elegir a la persona que
ostentara el puesto, por lo cual también coincido con esta observacion ya
hecha y por lo cual, entonces los nombres, estaria yo de acuerdo también
gue se dieran a conocer de los estudiantes que participaron, porque estan
actuando como representantes.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendoén: Gracias,
Comisionada. Y yo por supuesto acepto el engrose, sefiora Secretaria, en
ambos sentidos, y le ruego que me indique como quedaria finalmente el
sentido de la votacion.

Secretaria de Acceso a la Informacion Cecilia del Carmen Azuara
Arai: Claro, Comisionado. Quedaria aprobado por unanimidad con el
siguiente engrose que seria otorgar acceso a los nombres de los alumnos
gue tienen la facultad de votar para tomar este tipo de determinaciones.

Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén: Nada mas una pregunta
entonces. El tema de la firma, también estaria, verdad. O sea, entonces
gueria, quedaria nombre y firma de los estudiantes que participaron en
esta seleccion.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendén: Gracias, someto
ahora a su consideracion los recursos de forma que presenta mi propia
ponencia, y pregunto si estan ustedes de acuerdo en aprobarlos.

Comisionada Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.
Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.
Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.
Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermeiio: De acuerdo.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Gracias. Pasamos
a los asuntos que presenta la ponencia del Comisionado Angel Trinidad.
Agradeceré, sefiora Secretaria, dé lectura a estos recursos.

Secretaria de Acceso a la Informacion Cecilia del Carmen Azuara
Arai: El Comisionado Angel Trinidad somete a su consideracion los
siguientes recursos en materia de acceso a la informacion, todos
corresponden al 2013 y ninguno de los que mencionaré sera discutido en
esta sesion: el 4440, en contra de la Secretaria de la Funcion Publica; el
4545, en contra del Instituto Mexicano del Seguro Social; 4610, en contra



de la Secretaria de Salud; 4655, en contra del Servicio de Administracion
Tributaria; 4665, en contra de la Comision Nacional para el Desarrollo de
los Pueblos Indigenas; 4705, en contra de la Secretaria de la Defensa
Nacional y 4875, contra la Procuraduria Federal de la Defensa del Trabajo.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendoén: Estan a su
consideracion estos recursos para votacion.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: Yo estoy de acuerdo.
Comisionada Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.
Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermeiio: De acuerdo.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: Yo estoy de
acuerdo tambien.

Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: Gracias.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Y someto ahora a
su consideracion los recursos de forma, que presenta el Comisionado
Trinidad. Pregunto si estan de acuerdo en aprobarlos.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.
Comisionada Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.
Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermeiio: De acuerdo.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: Gracias, Yo
también.

Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: Gracias.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendén: Pasamos a los
asuntos que presenta la Comisionada Sigrid Arzt. Sefiora Secretaria, por
favor.

Secretaria de Acceso a la Informacion Cecilia del Carmen Azuara
Arai: La Comisionada Sigrid Arzt somete a su consideracion los siguientes
recursos en materia de acceso a la informacion, también todos
corresponden al 2013 y ninguno de los que mencionaré sera discutido en
esta sesion: el 1196, en contra del Instituto Nacional de Migracién; 3516,
en contra de la Procuraduria General de la Republica; 3631 en contra del



Servicio de Administracion Tributaria, este con el voto disidente de los
comisionados Gerardo Laveaga y Sigrid Arzt; el 3646 en contra de PEMEX
Exploracién y Produccion; 3746 en contra de la Comisiébn Nacional del
Sistema de Ahorro para el retiro; 4316 en contra de la Comision Nacional
del Agua; 4386 en contra del Servicio de Administracion Tributaria, con el
voto disidente de los comisionados Sigrid Arzt, el voto disidente del
Comisionado Laveaga respecto del segundo contenido de informacion por
otorgar acceso a nombres, y el voto disidente del Comisionado Angel
Trinidad en relacion con el primer contenido de informacion por confirmar
la clasificacion de los nombres.

El 4446 en contra del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado; 4466 en contra de PEMEX Exploracion y
Produccion; 4491 en contra del Fondo de Garantia y Fomento para la
Agricultura, Ganaderia y Avicultura; 4551 en contra del Instituto Mexicano
del Seguro Social; 4616 en contra del Colegio de la Frontera Sur; 4621 en
contra de NOTIMEX, Agencia de Noticias del Estado Mexicano, con el voto
particular de los comisionados Maria Elena Pérez-Jaén y Gerardo Laveaga
por confirmar con instruccion, respecto del primer contenido de
informacion.

El 4626 en contra de la Comision Federal de Electricidad; 4631 en contra
de la Secretaria de Gobernacion; 4656 en contra de NOTIMEX, Agencia
de Noticias del Estado Mexicano; 4671 en contra de Colegio de
Bachilleres; 4681 en contra de NOTIMEX, Agencia de Noticias del Estado
Mexicano; 4686 en contra de la Comision Nacional de Hidrocarburos; 4696
en contra de la Secretaria de Salud; 4711 en contra de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes; 4756 en contra de la Procuraduria General
de la Republica; 4771 en contra de la Secretaria de Salud; y 4856 en
contra de la Secretaria de Desarrollo Social.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: Gracias, sefiora
Secretaria.

Estan a su consideracidn estos recursos.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.
Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermefo: De acuerdo.
Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: Yo estoy de
acuerdo también.



Comisionada Sigrid Arzt Colunga: Gracias.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendén: Y ahora someto a
su consideracion los recursos de forma que presenta la Comisionada Arzt.

¢ Estan ustedes de acuerdo en aprobarlos?

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.
Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermeiio: De acuerdo.
Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Yo también estoy
de acuerdo.

Comisionada Sigrid Arzt Colunga: Gracias.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendén: Y pasamos
entonces a los asuntos que presenta la Comisionada Peschard.

Seiora Secretaria, por favor.

Secretaria de Acceso a la Informacion Cecilia del Carmen Azuara
Arai: La Comisionada Jacqueline Peschard somete a su consideracion los
siguientes recursos en materia de acceso a la informacion, de los que
mencionaré ninguno sera discutido en esta sesion.

El 7644-10-Bis, en contra de PEMEX Gas y Petroquimica Basica, en
adelante todos corresponden al 2013, 3829 en contra del Servicio de
Administracion Tributaria; 4489 en contra del Fondo de Garantia y
Fomento para la Agricultura, Ganaderia y Avicultura, este con el voto
particular del Comisionado Gerardo Laveaga, por clasificar informacion, en
este caso con fundamento en el secreto bancario; 4499 en contra de la
Secretaria de Educacion Publica, con el voto particular de la Comisionada
Sigrid Artz por otorgar acceso al folio de la credencial de elector, 4509 en
contra de la Secretaria de Gobernacion, con el voto particular de los
comisionados Maria Elena Pérez-Jaén y Gerardo Laveaga por confirmar
con instruccion, el 4549 en contra del Consejo Nacional para la Cultura y
las Artes, el 4629 en contra de la Junta General de Conciliacion Arbitraje,
el 4669 en contra de Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios
con nexos, el 4684 en contra de la Secretaria de Relaciones Exteriores,
4719 en contra de la Secretaria de Gobernacion, 4729 en contra del



Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia, 4744 en contra de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, 4749 en contra de la Secretaria
de Turismo, 4814 en contra del Centro de Investigacion y Docencia
Econdmica A.C., con la excusa de la Comisionada Sigrid Artz para votar
este asunto, y finalmente el 4859 en contra de Caminos Puentes Federales
de Ingresos y Servicios con nexos.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Gracias.

Estan a su consideracion estos recursos.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.

Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.

Comisionada Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.

Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermeno: Gracias.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Yo también estoy
de acuerdo.

Y someto a su consideracion los recursos de forma que presenta la
ponencia de la Comisionada Peschard.

Pregunto si estan de acuerdo en aprobarlos.

Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.
Comisionada Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.
Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermeiio: De acuerdo.
Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: Gracias.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Renddn: Yo también estoy
de acuerdo.

Pasamos a los asuntos finalmente que presenta la ponencia de la
Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén.

Sefora Secretaria, le agradeceria dar lectura a los mismos.



Secretaria de Acceso a la Informacién Cecilia del Carmen Azuara
Arai: Gracias.

La Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén somete a su consideracion los
siguientes recursos en materia de acceso a la informacion, todos
corresponden al 2013, y ninguno de los que mencionaré sera discutido en
esta sesion: el 4373 en contra de la Comision Reguladora de Energia, éste
con el voto particular de la Comisionada Sigrid Arzt por otorgar acceso al
folio de la credencial de elector, 4533 en contra de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, 4538 en contra del Instituto Nacional de
Rehabilitacion, 4763 en contra de Caminos y Puentes Federales de
Ingresos y Servicios con nexos, 4768 en contra del Centro de Ensefianza
Técnica Industrial, 4893 en contra de la Secretaria de Economia, 4903 en
contra del Servicio de Administracion Tributaria, 4908 en contra de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes y 4968 en contra de la
Comision Nacional de Arbitraje Médico.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendodn: Estan a su
consideracion estos recursos para su votacion.

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.
Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.

Comisionada Wanda Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.

Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermefo: Gracias.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: Yo también estoy
de acuerdo.

Someto ahora a su consideracion los recursos de forma que presenta la
Comisionada Pérez-Jaén.

¢ Estan ustedes de acuerdo en aprobarlos?

Comisionada Jacqueline Peschard Mariscal: De acuerdo.
Comisionado Angel Trinidad Zaldivar: De acuerdo.

Comisionada Wanda Sigrid Arzt Colunga: De acuerdo.



Comisionada Maria Elena Pérez-Jaén Zermefio: Gracias.

Comisionado Presidente Gerardo Laveaga Rendon: Pues con esto
hemos resuelto 185 asuntos, todos ya habian sido sopesados, fueron
votados aqui, s6lo dos se expusieron publicamente, 33 en materia de
proteccion de datos, 152 asuntos de acceso a la informacién publica.

Y con esto concluimos la sesion de hoy 20 de noviembre de 2013, siendo
las 13 horas con 45 minutos.

Buenas tardes a todos y bienvenidos.
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